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ReEsuMEN: El objetivo del articulo es analizar las causadod conflictos
armados en México y Colombia. Estos dos paiseo&tigricanos son muy pareci-
dos por sus altos niveles de pobreza, marginacidesgmpleo, ademas de ser go-
bernados en la Ultima década por gobiernos de hiergoe basan su politica exte-
rior en la estrecha relacion con Estados Unido&mérica. Otros temas que los
vinculan son la violencia y la inseguridad, relacida con la militarizacién y el en-
frentamiento del gobierno federal con los grupampiditares, las guerrillas y los
narcotraficantes. El tejido social de ambos pads&s permeado por dos fendmenos:
desigualdades y violencias permanentes. La comparaera de gran utilidad por-
que ofrece una interpretacion de los hechos reladios con el militarismo, mos-
trando las similitudes y diferencias entre ambe®saComo conclusién preliminar,
en Colombia se observa el lento proceso de pazosogrupos militares, mientras
que en México el proceso de la confrontacion ca&daes mas severa con los grupos
de conflicto militar.

PALABRAS CLAVE: violencias, conflicto armado, desigualdades, enér
México, Colombia.

ABSTRACT. Latin The objective of this paper is to analyhe militariza-
tion process in Mexico and Colombia. These two LAtimerican countries are very
similar, with high levels of poverty, marginalizati and unemployment; in addi-
tion, during the last decade both have been ruedght-wing governments, which
based its foreign policy on the close relationshigh the United States of America.
Other similarities are violence and insecurity,itaflzation and confrontation with
the paramilitary groups, guerrillas, and drug tcikirs. The social system of both

! Lukasz @aRNECKI — Doctor en Ciencias Politicas y Sociales por lavehsidad Nacional
Autonoma de México. Actualmente es becario del Rmg de Becas Posdoctorales en el
Instituto de Investigaciones Econémicas, UNAM.
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countries is permeated by two phenomena: permanequality and violence. The
comparison between Mexico and Colombia is usefuhbse it offers an analysis of
the militarization process in both countries. Inld@@obia, the slow progress of the
peace process can be observed, while in Mexisotité process of violent confron-
tation, more and more present, between militarygscand the State’s forces.

KEYwoRDS violence, armed conflict, inequalities, povert¥exico,
Colombia.

Hierba

En las articulaciones de los muros crezco
alli donde estan
alli donde se unen

alli donde estan abovedados

alli penetro
dispersada por el viento
semilla ciega

en las grietas de silencio

con paciencia me multiplico
espero hasta que caigan los muros

y regresen a la tierra

entonces cubriré
los rostros y los nombres.
T. R&ewicz, Inquietud

INTRODUCCION

En el poema de TadeuszARdicz (1921-2014) se describe la hierba
que se multiplica, que penetra en las grietasldacéd hasta cubrir los ros-
tros y los nombres; la hierba perdurard mas queeumumano. En Colom-
bia y México, al parecer la hierba del poemaridrdeewicz representa las
violencias que cubren los rostros y los nombresanofosas, es decir, las
fosas comunes de los muertos.

En Ciudad Victoria, capital del estado de Tamaslipdéxico, tres
hombres fueron secuestrados en mayo de®201t3 j6venes de 24 afios,

2T, R&ewicz, Inquietud. Poemagdiciones El Tucan de Virginia, México 1993.
3 Entrevista personal (anénima) a un familiar de dados secuestrados. El entrevistado vive
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egresados de la licenciatura en Derecho, viajabatoehe. Una camioneta
los obligb a pararse. Los forzaron a entrar a tai@aeta. Dejaron su coche
vacio. Entre los miembros de la familia este eteara tabu, no se habla so-
bre el secuestro, no se menciona nada, no se paedgia vive como si no
hubiera pasado nada. Estos acontecimientos sungéer@l contexto del re-
ciente inicio del gobierno de Enrique Pefia Niet@1£22018), quien conti-
nud, de manera mas feroz, con la operacion mititeitra organizaciones
criminales, en el marco de la politica de la sefautinacional implementada
por su predecesor, Felipe Calderén (2006-2012).

Entre los grupos ilegales destacan los Zetas;feu §éiguel Angel
Trevifio Morales, el “Z-40", fue capturado el 15jdiko de 2013. Los Zetas
son los exmilitares que se caracterizan por la megeeldad y Ciudad Vic-
toria es considerada como el lugar de los Zetas.

Cabe sefalar que en Ciudad Victoria, todavia aktjpio del manda-
to del presidente Felipe Calderdn, estaban preséagepandillas de jovenes
en los barrios pobres, sin ninguna actividad ldbsia haber asistido a las
escuelas. Sin embargo, con el paso del tiempai@ngs delincuentes deja-
ron de ser vistos en las calles. Fue entonces ouanmdenzo la infiltracion
de los grupos criminales, organizados con basedsgintds tipos de violen-
cia y el trafico de drogas para reclutar a los n@gede las calles y adentrar-
los en el sistema de la proteccidn social, dongdradajo bien remunerado,
actividad empresarial, posibilidades de romperiuto vicioso de la po-
breza y las desigualdades intergeneracionalestraga palabras, los grupos
criminales ofrecieron algo que no habia podidoaldstado mexicano du-
rante los sexenios y las décadas: una perspedgina del futuro.

A pesar de la captura de Joaquin “El Chapo” Guzbhwara en fe-
brero 2014, las confrontaciones violentas entr&sthdo mexicano y los
grupos delincuentes siguen presentes en Méxic& safalar que la red

en la Ciudad de México; se mudé de Ciudad Victorizehdos afios en basqueda de trabajo y
por cuestiones de seguridad publica. El entrevisfad informado sobre el secuestro via Fa-
cebook, por una amiga, quien le escribié: “; Safjiss secuestraron a tu primo?”. Hay que
afadir que muchas personas, por la cuestion deidaguya cerraron las cuentas de Face-
book; junio de 2013.
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criminal que construyé “El Chapo” esta integrada p88 empresas y 230
operadores claves en 10 paises de América y erfidspa

En ese sentido, “ya no se trata solamente de kadmisobre la vio-
lencia politica, a ésta se le agrega el compordmta violencia social y cul-
tural. La violencia organizada y desorganizad&idkencia privada y el mal-
trato familiar e interpersonal aparecen como nuepEndices en el panora-
ma nacionaf. De este modo, en Colombia se observa el lentoepmde
paz con los grupos militares, mientras que en Méglcproceso de la con-
frontacion con los grupos militares es cada vezseasera.

En este articulo se hara la comparacion entre Godom México.
La informacién se ha dividido en seis apartadosnttdduccién; 2) Las vio-
lencias; 3) Las desigualdades: motor de las vitdsnd) Discrepancias en-
tre Colombia y México, 5) Procesos de paz; y 6)dlmiones.

LAS VIOLENCIAS

Cabe destacar, como lo sefiala Teresa Castro, goenfarension de
los procesos politicos latinoamericanos es limitadpecialmente — pode-
mos afiadir — para el ambito de los estudios dadlicas, estados de sitio,
militarizacion, organizaciones ilegales, narcot@fy, grosso modplas vio-
lencias:

El mirar nuestro propio desarrollo histérico, sbgiaolitico a través
del cristal europeo siempre nos dejard mal librgdes, al partir de modelos
y conceptos de supuesta validez universal, ternosapor no encajar al
molde, quedando como sociedades incompletas eeidialviemente autori-
tarias, como naciones inacabadas con sus cuasioEstaen muchos casos
como una “aberracion” de la norma, como fue comailie desde esta dptica
el populismo latinoamericano en relacion a la deawa representatifa

4S. Otero Muestran «imperio» & ChapoGuzman” El Universa| 28 de febrero 2014.

M. C. Palacio Valenciat al, Los conflictos y las violencias recientes en Colembn pa-
sado y un presente pacantar, Universidad de Caldas, Bogota 2002, p. 18.

® T. Castro Escudero, Contribucién para el estudiddgido: el debate sobe fascismo y mili-
tarismo en América Latina”, en: R. Mauro Marini, Millan, (coords.)La teoria social lati-
noamericanaEdiciones El Caballito, México D.F. 1995.
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Entonces, tratar de escribir un apartado sobreitdsncias es una
tarea con grandes dificultades, puesto que segobténer un analisis este-
reotipico y folclérico sobre los procesos en Col@mpMéxico, dos de las
regiones mas violentas del mundo. Ademas, condiifgracion de los gru-
pos ilegales es cada vez mas dificil encontrardatéra de las actividades
que provocan la violencia.

Dicho esto, es posible distinguir entre estos gsugnonados ciertas
diferencias que nos permiten agrupar a los act@dss conflictos armados.
En el caso de Colombia, mas que en México, el oritgelos conflictos mili-
tares a partir de los afios cincuenta tiene unevidgoldgico, dividido en,
por lo menos, dos grupos: de izquierda y de derdemiae los izquierdistas
se encuentran las guerrillas: las Fuerzas Armadaslicionarias de Co-
lombia FARC) y el Ejército de Liberacion Nacion&L(N), mientras que en-
tre los de derecha estan los paramilitares, coméldodefensas Unidas de
Colombia Auc). LasFARC se fundaron en los afios cincuenta del siglo pasa-
do. Al inicio, el grupo se basaba en la ideologig/o principal motivo era la
justicia social. Sin embargo, esta idea se acabdt@rcuando sus lideres
descubrieron el buen negocio que es la guerraafgdd de drogas y de ar-
mas. Esto se convirtio rapidamente en el motoradeARC. Empez0 a do-
minar la opresion, secuestrando, desplazando gemgesinando a aquellos
cercanos a los paramilitares o a algun ente guivermi@l. Del otro lado es-
tan los paramilitares, es decir, las Autodefensagld$ de Colombia. Su
modus operandéra similar al de muchos grupos de los conflid@dfrica,
ya que tenian escuelas de descuartizamiento yapesi como entrenamien-
to militar con expertos estadounidenses y del M@tiente. A sus victimas
las mataban luego de torturarlas en publico (a emitds descuartizaron vi-
vas delante de su familia o de todo el pueblo)syalaojaban al rio Cauca,
que se considera la fosa comun méas grande de Ci@ldodmo la masacre
de Trujillo, la del Aro y la de Mapiripan, entrerad). Cabe notar que las
AUC tuvieron gran ayuda directa del ejército, de licfmnacional y del Es-
tado colombian®

" Las observaciones sobre los grupos armados de Bisl@on gracias a Estefania Sierra Iba-
rra, julio de 2014.
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Asi, en el caso de Colombia, a partir de los aftbemta se observo
un auge de la confrontacion y la expansion de éargdia:

una guerrilla fortalecida politica y militarmentgye logra expandirse territorial-

mente; ya no se trata solamente del foco ruraliudad, las zonas marginales y las

universidades se convierten en campo de acciomaguerrilla urbana, de extrac-

cién pequefio burguesa e intelectual

En este periodo el narcotrafico es el principaltgmonista de las
violencias. En los afios ochenta, en Colombia aparexlemas de la expan-
sion de la guerrilla, las autodefensas, las mdicidbanas y los paramilitares.

En el caso de México, el punto nodal se relaciamala lucha entre
diferentes “familias” de diferentes regiones ddkpzor el control del trafico
de drogas; de ahi que existe una confrontacior éstias y las fuerzas ar-
madas oficiales, por un lado, y con las autodefernsar el otro. Las autode-
fensas son “los grupos paramilitares construidoaiaente a lo largo de las
Ultimas dos décadas, a través de las operacionéstaligencia militar”
y “han quedado alineadas con los objetivos delcE@r. En este contexto,
segun Viridiana Rios, “los Estados Unidos puedardaya México a com-
batir la errénea guerra, porque nosotros no sabemiés es el enemig”
Ademas, la autora escribe lo que México debe hakkixico debe disefiar
un sistema de incentivos, utilizando arrestos, enad y encarcelamientos,
asi las organizaciones criminales no pueden erargmtovechos para asesi-
nar™. En conclusion, se observa el circulo viciosoadeviolencias y debi-
lidad del Estado:

8 M. C. Palacio Valenciat al, Los conflictos y las violenciaep. cit., p. 35.

°J. L. Sierra, “Error impulsar autodefensaif,Universal 5 de julio2014. http:/iwww.el-
universalmas.com.mx/editoriales/2014/07/71183.ixgh@ de consulta: 10.06.2014).

10y, Rios, “How to Win the Mexican Drug WarThe Washington Past2 de abril de 2013,
http://www.washingtonpost.com/opinions/how-to-wiretmexican-drug-war/2013/04/12/0c-
44342c-a395-11e2-9c03-6952ff305f35_story.html (fede consulta: 10.06.2014). Viridiana
Rios es egresada del Instituto Tecnolégico Autondmdléxico (TAM), doctora por la Uni-
versidad de Harvard; en su pagina personal infauearecibié un total de 410,000 USD co-
mo el monto de becas de las instituciones estadensés y mexicanas para investigar el te-
ma de grupos ilegales.

M Ibidem.
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El miedo y la coaccion cobran el efecto de zozojme se pretende,
el silencio y la desproteccién por parte del Estagorta a la consolidacion
del ciclo repetitivo violencia-incapacidad y detéld del Estadé

En este imaginario social, la violencia es reflajad la produccién
literaria, especialmente en la obra de Gabriel @avwté&rquez, cuya cronica
literaria analiza el contexto de la miseria, ehsdr, las desigualdades, las
violencias, la opresion politica y el estado di® giermanente (Garcia Mar-
guez, 1961). Habria entonces que analizar el cuntéx las desigualdades
estructurales que alientan las violencias provazadael conflicto armado.

LAS DESIGUALDADES MOTOR DE LAS VIOLENCIAS

Cabe desatacar que las desigualdades socialesanecap como
problema en la investigacion relacionada con elisig&le las violencias.
Por ejemplo, en el texto de Marco Palacios y Mosiearano, titulado “Co-
lombia y México: las violencias del narcotraficpyblicado en 2010, no se
mencionan y menos se analizan las desigualdadepghbreza; esta ultima
solo aparece al estudiar el Plan ColorhbiRarece, al analizar el texto de
Palacios y Serrano, que las violencias del narioir&on resultado de la
compleja relacion entre diferentes actores, exéggnendogenos: los go-
biernos de los Estados Unidos, Colombia y Méxias duerrillas, los narco-
traficantes, las narcoguerrillas, los cartelessygupos ilegales, en el marco
de las operaciones, luchas e insurgencias dentfosdglanes, es decir, el
Plan Colombia y la Iniciativa Mérida, por mencioa#gunos.

No obstante, hay que insistir en que las violeneragambos paises
se fundamentan en un contexto social basado ést&ins de desigualdades
y pobreza. Estas son motores de las violenciasioDde manera general, en
América Latina la exclusién social, la pobrezagy dasigualdades abren “el
camino para los actores armados privados e infesnaglue pasan a ocupar

12 M. C. Palacio Valenciat al, Los conflictos y las violencias.ap. cit.

13 M. Palacios, M. Serrano, “Colombia y México: laslencias del narcotréafico”, en: A. Al-
varado, M. Serrano (eds$eguridad nacional y seguridad interidgl Colegio de México,
México D.F. 2010, p. 143.
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el lugar de la policia y la justicia, transformarids barrios pobres y margi-
nados en espacios de desintegracion social, terael miedo, y del domi-
nio de los criminales?®. La proliferacion de los actores armados en Araéric
Latina est& relacionada con el fenomeno de lososdotales del gobierno
y la prolongada ausencia de las autoridBdéslemas, la poblacién despla-
zada por causa de la violencia vive en “condicior@sladeramente preca-
rias, (...) con niveles de pobreza superiores a &sptbmedio nacional
y con un grado de avance minimo entre 2008 y 2610”

Cabe sefialar que el narcotréfico aparece en Cadoomino “una
redefinicion de la estructura social con la emet@genel grupo social de
nuevos ricos, la transformacion de algunos valotgturales con impacto
especialmente en los jévenes y el éxodo campesiirawdado por el espe-
jismo de enriquecimiento rapidd’ En los afios noventa se habla de la “co-
tidianizacion de la violencia, de banalizacién y)(el. reconocimiento de la
guerra interna en el paf&”En estos afios se multiplica la violencia, se agu-
diza: “el secuestro, las pescas milagrosas, lasnaac el boleteo, las amena-
zas, las mascaras selectivas e indiscriminadascreimento de la inseguri-
dad ciudadana, conjuntamente con el destape d@egrlgpcion provocado es-
pecialmente por el narcotrafico y el reconocimiedéla impunidad, los
cuales producen dafios profundos en la fragil gelisdiidad e institucionali-
dad del Estado, aportando de manera eficaz atareugel tejido social®.

En el caso colombiano, “el estilo de desarrollooza ha tenido un
sesgo anticampesino que no ha creado condicionpgias para el fin de la
guerra®. Jorge Gonzélez sefiala que existe el “fracasmdotuen los as-

1 D. Kruijt, “Democracia, pobreza y violencia en Aicé Latina: viejos y nuevos actores”,
en: J. A. Sanahuja (edsQpnstruccién de la paz, seguridad y desarrolalitorial Complu-
tense, Madrid 2012, p. 168.

15 Ibidem, p. 166.

16 M. Mufioz Conde, N. Pachén Garcia calidad de vida y la situaciéon de pobreza de la
poblacion desplazada (2008-201@uadernos de Economia, Universidad Nacional de Co-
lombia, Centro de Investigaciones para el DesarrBibgota 2011, p. 214.

7M. C. Palacio Valenciat al, Los conflictos y las violencias.ap. cit., p. 58.

8 |bidem, p. 95.

9 |bidem, pp. 95-96.

20 3. Gonzélez, “Indagando por las causas del vigaanstruccién de nacién”. Prélogd.a
nacién vetada: estado, desarrollo y guerra civil @olombia de Mauricio Uribemimeo,
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pectos relacionados con la distribucién del ingresie la riqueza; la dis-
tribucién del ingreso no ha mejorado y se mantamaiveles muy altos; en
2010, el coeficiente de Gini fue de 0.56; estaacifruestra que el ingreso
esta muy concentrado. La distribucion es todavigdaedigual cuando se mi-
ra la concentracidn de la riqueza, especialmentie le propiedad rural; en
el 20% de los municipios del pais, el coeficieraeGini es superior a 0.08;
estos resultados son alarmantes y sorprende quausen indignaciéh
A dos presidentes de Colombia, Andrés Pastrana8¢2002) y Alvaro Uri-
be (2002-2010), se les reconoce mejor por el ctmtée la aplicacion del
Plan Colombia, que por la lucha contra la pobretasydesigualdades. Por
mas de una década, el Plan Colombia:

contribuyé a un fortalecimiento del Estado en ebéonmilitar, pero no en las otras

areas que podrian fortalecer su legitimidad denticerd_a renuencia de diagnosti-

car la realidad social y, con ello, implementargafiticas apropiadas, es una de las

mayores limitaciones de politicas militaristas $éasi a partir de 1999

Mauricio Uribe Lopez empleé el término del “sesgeiGampesino”
que “se concreta en la acumulacion originaria ppantge y la escasez artifi-
cial de la tierra como factor productiVd”El autor propuso la hipétesis de
que la prolongacioén de la guerra colombiana dep&shelesstilo de desarro-
llo mediocre y concentrador y en particular su sesgiicampesino, caracte-
ristica producida por sucesivas derrotas de laggai campesina”; el sesgo
“produjo antes, durante y después del enfrentamieipartidista de media-
dos del siglaxx, varias oleadas de colonizaciéh™Pero el sesgo anticam-
pesino no es solamente “la acumulacion originagiananente y la escasez
artificial de la tierra como factor productivo, sitambién el menosprecio

Universidad Externado, Bogota 2012.

21 3. Gonzélez, “La Constitucion de 1991 y el fraadistributivo”, Zero, No. 27, 2011 p. 66.

22 M. Palacios, “A Historical Perspective on Countstrgency and the «War on Drugs» in
Colombia”, en: C. J. Arnson (edljy the Wake of War. Democratization and Internainad
Conflict in Latin America Woodrow Wilson Center Press, Stanford UniversitgsB, Wa-
shington D.C. 2012, p. 176.

2 M. Uribe Lépez,La nacién vetada: estado, desarrollo y guerra cil ColombiaTesis
presentada para obtener el titulo de Doctor erstigacion en Ciencias Sociales con especia-
lizacion en Ciencia Politica de la Facultad Latinesnoana de Ciencias Sociales, sede aca-
démica de México 2011, p. 28.

24 Ibidem, p. 53.
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hacia el colono. Ese menosprecio es parte del eldepde las élites por la
poblacién en generaf.

En el caso de México, el Gini sin transferencias ghafio 2006 fue
de 0.510, para 2008 de 0.513, para 2010 de 0.48%a 2012 de 0.563
Las cifras muestran para el caso de México, quddagualdades permane-
cen, aunque disminuyeron en el 2010. Como se naedéxico es el pais
con mayor desigualdad entre los paises miembrda decb, tomando co-
mo referencia el ingreso del 10 por ciento de lblggdn mas rica y mas
pobre; el ingreso del decil décimo es casi 30 vex&s grande que el pri-
mero.

FIGURA 1. El Gini y la brecha entre ingresos de 10% dmlaacion mas rica y mas pobre,
2010

0.50 | 30

= Gini coefficient (») ©590/510 income decile share (right scale)

Gini coefficient

aleys 5|106p BWIOOU| 0151068

Fuente:oecp, Crisis Squeezes Income and Puts Pressure on Ingguald Poverty Paris
2013, p. 13.

Las desigualdades nutren la pobreza. Segun los dfitiales publi-
cados en 2013, mas de 60 millones de mexicanosicamas viven por de-
bajo de la linea de bienestar, y la poblacion erasion de pobreza multidi-

2 Ibidem, p. 278.
26 NI, Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hrsyeeci 2012 julio de 2013.
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mensional creci6 de 52.8 a 53.3 millones de pessen&re 2010 y 2012
La mitad de la sociedad mexicana vive en pobreza.

Las desigualdades y la pobreza son el verdaderor metlas violen-
cias. Entre los grupos mas vulnerables y expuestassiolencia se encuen-
tran las mujeres. La tabla 1 muestra el extraoriir@ecimiento del nimero
de casos de abuso sexual de 2007 (32 casos), @0@&40s), 2009 (167 ca-
s0s), 2010 (618 casos) y 2011 (3,056 casos) encglékl mayor nimero de
casos se ha presentado en el norte, en la fracaersuA (Chihuahua y So-
nora), como consecuencia de las drogas y la teapeesonas, y la parte cen-
tral de México, en unas de las entidades fedestinas pobres (Oaxaca,
Chiapas, Veracruz, entre otros estados). En 20&%fado mas peligroso pa-
ra las mujeres era del Distrito Federal, con el enanoficial registrado de
759 casos de abuso sexual.

TABLA 1. El abuso sexual en México 2007-2011

Entidad federativa 2007 2008 2009 2010 2011
Aguascalientes 0 1 3 3 57
Baja California 1 5 4 15 151
Baja California Sur 1 0 0 6 21
Campeche 0 2 1 12 32
Coahuila de Zaragoza 0 0 1 5 14
Colima 0 0 3 8 36
Chiapas 2 2 5 12 53
Chihuahua 3 3 5 17 59
Distrito Federal 3 7 14 74 759
Durango 0 0 5 5 10
Guanajuato 0 1 2 25 132

27 ConevalMedicién de la pobreza en México y en las entiddederativas 201,229 de ju-
lio, México D.F. 2013.
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Guerrero
Hidalgo
Jalisco
México
Michoacan de Ocampo
Morelos
Nayarit
Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
Zacatecas

TOTAL

Fuente: Elaboracion propia con estadisticas ofisjaleGI, 2012.
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Para México hemos construido el indice de victigiiza, que con-
siste en la comparacién de los crimenes en undeede cinco afios, entre
2007 y 2011: robo, homicidio, violencia familiapbo de vehiculos, abuso
sexual, violacion y secuestro. Con base en lossdegtadisticos oficial®s
los nimeros muestran el crecimiento extremo dddtitos (tabla 2), un total
de 2,606 en 2007 y 132,124 en 2011: robo, de A &00; asesinatos, de
119 a 5,717; violencia familiar, de 143 a 4,86horale vehiculos, de 9 a
4,299; abuso sexual, de 32 a 3,058; violaciéon,Ma 3,964; secuestro, de 6
a 1,737. Esta situacion es un reflejo de la gueoraficial entre los grupos
de narcotraficantes y entre estos y el gobierno.

TABLA 2. Delitos en México 2007-2011
Homi-  Violencia Robos Abuso Viola- Secues- Delitos

cidios familiar sexual cion tros totales
autos

Delitos Robos

2011 57,600 5,717 4,861 4,299 3,068 2,964 1,737 132,124

2010 6,120 1,337 1,323 214 618 563 417 30,856
2009 1,370 382 311 47 167 201 52 9,950
2008 687 181 155 41 61 112 22 4,767
2007 414 119 143 9 32 57 6 2,606

Total 67,211 8,286 6,924 4,647 4,014 4,109 2,268 186,041

Fuente: Elaboracion propia con estadisticas ofisjaleGI, 2012.

28 NEGI, Encuesta Nacional de Ingresosap. cit.
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El indice de victimizacion fue creado tomando cdmase los datos
estadisticos oficiales. Uno de los factores questraiéa descomposicion so-
cial es el andlisis del indice de suicidios en Méxiresentado en la tabla 3.
Entre 2008 y 2011 se ha producido un aumento endrakro total de suici-
dios de 4,681 a 5,718. En 2009 se registraron 5;180afio mas tarde 5,012

casos.
TABLA 3. Tasa de suicidios en México 2008-2011

Afo Total Hombres Mujeres
2008 4,681 3,817 864
2009 5,190 4,201 909
2010 5,012 4,091 921
2011 5,718 4,621 1,095

Fuente: elaboracién propia con las estadisticastes,INEGI, 2012.

El nUmero es mayor en hombres que en mujeres. Startl, entre
2009 y 2010 hubo una disminucién en el numero degdéos de hombres
y un constante aumento en el de mujeres. La migraes otro indicador que
muestra el impacto de la crisis de 2008. De 20@BH), 1.1 millones de
mexicanos emigraron a otros paises. Entre elldd{%l tenia entre 25y 34
afios de edad; el 21.8% entre 20 y 24; el 19.2% eiiry 19 afios, y el
17.7% entre 35 y 49 afios. El destino mas amplianelggido fuesua,
donde emigré 89.4 % de toda la pobla&ion

Al igual que en el caso de Colombia, en México t@émkexiste el
“sesgo anticampesino”. La destruccion del campaebe a la politica neoli-
beral del presidente Carlos Salinas, que al refogharticulo 27 constitu-
cional termind con el ejido y permitio las privatizones. Ademas, el campo
mexicano fue destruido por la implementacion deltddo de Libre Comer-
cio de América del NorteT(CAN). Este acuerdo, firmado por el presidente
Salinas, cancel06 las barreras arancelarias destesles y provocé la paupe-
rizacion del campo, donde ya no hay producciorcatgxi Con el salario mi-

29 Neal, Conociendo Méxigolnstituto Nacional de Estadistica y Geografiaydggalientes,
2012.
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nimo de 60.75 pesos, la produccién en el campd querya no da para so-
brevivir, la falta de un mercado de trabajo digadalta de perspectivas po-
sitivas para el futuro, y la falta de terminar ¢as clases sociales, aparecen
los grupos ilegales.

Las desigualdades y la pobreza en ambos casofusezem con la
implementacion del Plan Colombia y la IniciativarMé. El Plan Colombia
“pas6 rapidamente de la «guerra a las drogas» kal si@ergia de la guerra
unificada a narcotraficantes y terroristas metieadms guerrillas en la clasi-
ficacion” y:

sell6 la adhesidon incondicional de los gobierno$dstrana y Uribe a las politicas

de seguridad de Washington. Concebido inicialmeateo un programa econémico

para la paz, ofreciendo alternativas viables aiitivos campesinos de hoja de co-
ca, termind en un plan de guerra que busca remiediasuficiencia fiscal y militar
del Estado colombiano frente a la insurgencia ileza™

— convirtiéndose en la guerra total contradagc®. En otras pala-
bras, después del 11 de septiembre de 2001 coflangidergia «dos gue-
rras en una»” y “narcotrafico y guerrilla se tramsfaron en objetivos de
una misma estrategia militdf” La Iniciativa Mérida tiene también un énfa-
sis militar®. En conclusion, al implementarse el Plan Colomgtii Iniciati-
va Mérida no se plantean las soluciones para acaimatas desigualdades
y la pobreza, sino que se apuesta por un enfregmdonmilitar: la guerra que
resulta muy conveniente para Estados Unidos, yaequievada a cabo en
tierras ajenas, es decir, en el territorio colombig mexicano, con todas sus
consecuencias desastrosas.

30 M. Palacios Violencia publica en Colombia, 1958-201Bondo de Cultura Econémica,
Bogota 2012, pp. 165-166.

%L Ibidem, p. 167.

32 M. Palacios, M. Serrano, “Colombia y México...”, @jt., p. 143.

3 Ibidem, p. 144.
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DISCREPANCIAS ENTRECOLOMBIA'Y MEXICO

Aunque las desigualdades y pobreza constituyenegls pareci-
dos entre los dos paises latinoamericanos, exdterencias entre ambos
casos en cuanto a los grupos criminales y violsneig decir, se enfocara en
las discrepancias: discurso marxista/libetsldiscurso no ideoldgico, con-
centraciorvs.fragmentacion y comprensidés. crueldad.

Discurso no ideoldgico vs. discurso marxista/libefta

Magdalena Defott apunta que los “sefiores de la guerra de América
Latina no son fanaticos ideoldgicos o religios@sy $os lideres de los gru-
pos delictivos organizados como los empresariasdymtores, traficantes
ilicitos, y en muchos casos, los escuadrones deiéate que usan la violen-
cia privada para fines econémicos”. Tal vez estanation es correcta para
el caso de México. La ideologia aparece en el dagoolombia. Ahi, el dis-
curso ideolégico de lasnRrc, como lo analiza Jorge Gonzélez, se transformd
del marxismo al liberalismo del siglox. Gonzalez apunta sobre esta para-
doja que:
No hay duda de que el discurso deHasc se ha modificado considerablemente.
Este cambio de Optica es fundamental porque abreulertas para dialogar sobre la
base de las ideas liberales. Si#arc no aspiran a que el Estado colombiano sea
propietario de los medios de produccion, pero itican los excesos del mercado,
entonces se sitian de lleno en el terreno delrditsno”, no del comunismo. Para
que ello sea posible, y para que la riqueza seiedawen libertad, es necesario que
haya politicas distributivas radicales. Resulta ggjieo que una vieja guerrilla le

esté proponiendo al pais incorporar los princigiesnentales que han sido la base
de la modernidad liber&l

Y mas;:

para Marx, la propiedad colectiva de los medioprdeluccién es una condicién ab-
solutamente necesaria para superar la explotaeidmatajo. (...). Pero en ninguna

34 M. Defort, “Privatization of Violence: Legal antlelgal Armed Actors in the Mexican Cen-
ter of Gravity in the New Wars'Small War Journall6 de julio 2013, p. 2.

35 J. Gonzélez, “Buena noticia: IaskRc ya no son comunistasRazoén Publica29 de octubre
2012, p. 2.
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de las apreciaciones de Marquez se dice queaksestén buscando una sociedad

donde el Estado sea el propietario de los medigsatiiccionr®.

En Colombia, los didlogos o negociaciones de paz eh gobierno
del presidente Juan Manuel Santos yFl@sC comenzaron el 4 de septiem-
bre de 2012, con el objetivo de terminar el cotdlarmado. Se llevan a ca-
bo en La Habana y Oslo. Por parte derFl@sc se encuentra Ivan Marquez.
Segun él,

mas de 30 millones de colombianos viven en la gahre2 millones en la indigen-

cia, el 50% de la poblaciéon econémicamente actinmiaa entre el desempleo y el

subempleo. Casi seis millones de campesinos deampatdas calles, victimas del
desplazamiento forzoso. De 114 millones de heciégee tiene el pais, 38 estan
asignadas a la exploracion petrolera, 11 millonkesraineria. De las 750 mil hecté-
reas en explotacion forestal se proyecta pasarmailldhes. La ganaderia extensiva
ocupa 39.2 millones. El area cultivable es de 2dilbnes de hectareas pero sola-
mente 4.7 de ellas estan dedicadas a la agricuBwarismo en decadencia porque
ya el pais exporta 10 millones de toneladas deealios al afft.

En este contexto es “la lucha por el territorio ga& en el centro de
todas las luchas que se libran en Colombia”; yal#sa es el neoliberalismo:
“a denunciar la criminalidad del capital financiereentar al neoliberalismo
en el banquillo de los acusados como verdugo délpyefabricacion de
muerte”; el sistema neoliberal provoco la “acumidlacpor desposesion,
y hueva especialidad capitalista, de ahi la forndgh proyecto politica
y econdémico de las élites neoliberales haciendorehosangre de la cabeza
a los pies”; por eso, en las palabras de Marquéaita solucion es “una paz
que impligue una profunda desmilitarizacion delaHety reformas socio-
econdmicas radicales que funden la democraciast&ia y la libertad ver-
daderas®.

Las palabras de lvan Marquez sobre el sistemaubdsip son nue-
vas, como lo apunta Jorge Gonz&leto mismo han dicho de manera reite-
rada el Banco Mundial, la Comision Econdmica paméAca Latina y el

% Ibidem.

37|, Marquez,Discurso en la instalacién de la mesa de negocigcl® de octubre de 2012,
Oslo, p. 2, http://www.viva.org.co/cajavirtual/s@b/pdfs/articulo584a_325.pdf (fecha de
consulta:10.06.2014).

% Ibidem, pp. 3-6.

39 ). Gonzélez, “Buena noticia: Iesrc...”, op. cit.
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Caribe €ePAL) y los Informes Nacionales de Desarrollo HumanbRie-
grama de las Naciones Unidas para el Desarmlor).

La actitud de Ivan Marquez muestra la diferenciariee con el caso
mexicano, donde los grupos criminales no tienerdigourso ideolégico,
salvo el que se refiere al control de la ventanagaias de droga. Ahi apare-
ce la “privatizacion de la violenci® la “privatizacion de la violencia” es
un paradigma de la ineficiencia y la incapacidaded#ado para garantizar
la seguridad de sus ciudadanos, como lo apuntartD&fero la “privatiza-
cion de la violencia” es también hacerla segunpsapios intereses. En los
afios sesenta y setenta, los gobiernos militaregoritarios represivos en
América Central y del Sur establecieron fuerzaarpditares conocidas co-
mo los escuadrones de la muerte, que deberianidiinge los “enemigos
publicos”; fueron formados por los ex policias giditares, quienes realiza-
ron actividades ilegales, disfrutaron de total imigad y proteccion por par-
te del gobiernt. Asi es el origen de los Zetas, un grupo crimiteaéx mili-
tares.

Concentracion vs. fragmentacion

En el caso de Colombia, lasRc dominaron la escena de la politica
interior del pais. Existen también otros gruposrdecoguerrillas”, y no es
seguro si los acuerdos de paz entrerhC y el gobierno central acabaran
con la violencia, ya que hay otros grupos que fandnterés por la conti-
nuacién de la guerra. Sin embargo, destaca la ntacén de los grupos
ilegales dentro de IasRC. El caso de México es opuesto. Ahi se observa la
fragmentacion de los grupos ilegales y criminaled.es la razon de la con-
tinuidad de la guerra. Se considera que estallGartta brutalidad durante el
sexenio de Calderon porque él apoyo a un grupalitsgcontra de los otros.

Hoy en dia, la persona mas buscada por el gobandéxico es
Joaquin “el Chapo” Guzman, el jefe del cartel de®ia. Empero, hay que
subrayar que el Chapo fue detenido en 1993 en faitepero en el 2001
escapo de la prisibn de maxima seguridad y desdeass es el mas busca-

40 M. Defort, “Privatization of Violence...”, op. citp. 1.
4! |bidem.
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do por los gobiernos de México y Estados Unidosiuglvo gobierno de Pe-
fia Nieto (2013-...) lanz6 una espectacular maniobrdra la organizacion
criminal de los Zetas; su jefe, Miguel Angel Traviforales “el Z-40", fue
capturado el 15 de julio de 2013.

En México uno encontraria dificilmente las narcaglias, a dife-
rencia de la presencia de los carteles: de Juf€ekijuana, del Golfo, de Si-
naloa, de los Zetas, de los Matazetas, La Famiighdhcana, Los Caballe-
ros Templarios o el cartel de Jalisco Nueva Genr@rapor mencionar solo
algunos. Estos grupos se dividen a causa de esmfn@ritos con el ejército
mexicano, ya que la aniquilacion de los jefes esigkn de multiplicaciones
de los grupos criminales. No obstante, el cartebidaloa, con su jefe Joa-
quin “el Chapo” Guzman, y los Zetas tienen el mgyader y peso en el
conflicto armado.

Comprensionvs. crueldad

Resulta que para Colombia las negociaciones desiga#ican el
comienzo del “fin” de la guerra, mientras que pdexico, las acciones du-
rante los Ultimos seis afios son el “principio” deglierra contra grupos ile-
gales.

El grado de la crueldad en México es incomprensitégcofosas,
decapitaciones o asfixias con una bolsa cuandeegpo de una persona esta
atado, por mencionar algunas técnicas. Cada veansansofisticadas las
armas: Joaquin “el Chapo” Guzman utilizé un mistisgéreo y armas anti-
tanque¥ en 2009. Los delincuentes son cada vez méas jovEnesste sen-
tido, los Zetas buscan adolescentes de MéxicoadBstUnidos para traficar
drogas, armas y autos por la frontera, y algungiezan a matar desde los
trece afos.

42 3. Otero, “QuerigEl Chapoun misil antiaéreo”El Universa] 6 de agosto de 2013,
http://www.eluniversal.com.mx/nacion-mexico/2013#¢gja-34el-chapo-34-un-misil-antiae-
reo-940500.html (fecha de consulta: 6.07.2014).
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PROCESOS DE PAZ

Antes de analizar los procesos de paz en Méxicolgnibia se po-
dria estudiar los cuatro ejemplos de los acuerdosip de paz. Primero fue
la mesa redonda entre 1988 y 1989 en Polonia, cgigdacon un sistema
comunista a través de un dialogo entre la “Solitati, por un lado, y el go-
bierno en el poder, por el otro; la mesa redondaité con el antiguo sis-
tema en la paz y no fue como el caso del confBatagriento en Rumania,
donde fueron ejecutados el presidente Nicolae ¢&sau y su esposa. El se-
gundo caso fueron las negociaciones por desmargekistema del apart-
heid en la Republica de Sudafrica, entre 1990 y1p6r las negociaciones
llevadas a cabo por el presidente Frederik de Kleelson Mandela, am-
bos recibieron el Premio Nobel de la Paz en 19B&rEero es la resistencia
pacifica de Aung San Suu Kyi, premio Nobel de la & 1991. En Birma-
nia (oficialmente Myanmar a partir de 1989) se i Liga Nacional para
la Democracia en 1988, con Suu Kyi como secreggmeeral; por sus activi-
dades pasé dos décadas en arresto domiciliariokK§uereia en la resisten-
cia espiritual basada en la no violencia y la raspbilidad humana. Segun
Suu Kyi, hay que asumir la responsabilidad pomlkesesidades de los de-
mas. El autor de este ensayo se encontraba enm#rhace algunos afos
cuando Suu Kyi estaba todavia bajo arresto. Erdnatiol6 con la gente de la
Liga Nacional y concluimos que soélo a través deetastencia pacifica y la
necesidad de diadlogo seria posible el cambio. ¥alasformacion vino v,
hoy en dia, aunque en dificiles condiciones, & gasarrolla la democracia.
El cuarto caso son las negociaciones de paz enmb@o Ahi, los didlogos
0 negociaciones de paz entre el gobierno del pesdluan Manuel Santos
y las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombiaeazaron el 4 de
septiembre de 2012, con el objetivo de terminaoaflicto armado; actual-
mente se llevan a cabo en La Habana y Oslo.

Basandose en los casos en Polonia, Republica deriead Birma-
nia y Colombia, la Unica propuesta es la mesa &@egh con los grupos ile-
gales. Esta propuesta va en contra de las ide&datelColombia y la Inicia-
tiva Mérida, que buscan la solucién militar.
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Por otra parte, la generalizacion de los confli@osados y violen-
cias en América Latina esta presente en el andksia regi6ff. Sin embar-
go, como lo hemos mostrado, los casos de Colomtiééyico, aunque
arraigados en el sistema de desigualdades petswsteta pobreza, difieren.
Los grupos criminales, l&nRcC en Colombia, estdn en proceso de las nego-
ciaciones de paz con el gobierno colombiano. Papetario, en el caso de
México se observa el empoderamiento de los grumpganizacion crimina-
les, que buscan las confrontaciones con el gohiamenazan a la poblacion
y siguen secuestrando y asesinando gente. En Mé&domw se ha dicho, el
grado de crueldad es incomprensible. La confrodtaentre las fuerzas del
Estado con los grupos ilegales no muestra el hutézde la paz, puesto que
en México la situacion es diferente. En este paysuma lucha contra el cri-
men organizado, los grupos de delincuencia orgdaizso se puede hablar
del proceso de la paz con este tipo de enemig@eXiste la posibilidad de
hablar del proceso de paz en este caso.

En el caso de ColomHiapartiendo de los grupos de derecha, duran-
te el gobierno de Alvaro Uribe, entre 2002 y 2040levé a cabo un proceso
de desmovilizacion de lasuc en un marco denominado “Justicia y Paz".
No obstante, surgen otros grupos, como el BacrimndBs Criminales
Emergentes), que luchan entre si por el controtrdéito de drogas, armas,
extorsiones, entre otros. Estas bandas, creaddsrgdas por ex paramilita-
res, se han convertido en el problema mas grawotEncia en Colombia,
pues siguen utilizando los mismos métodos de vitden

En cuanto a los grupos de izquierda, el primergsoale paz con la
guerrilla se realizdé durante la presidencia de AsdPastrana, entre 1998
y 2002. Sin embargo, este fue un fracaso debido@ota voluntad de las
FARC para la negociacion y la falta de garantias delegno para llegar a un
acuerdo. El gobierno de ultraderecha posterior ldard Uribe combatié du-
ramente a lasARC Y al ELN, debilitando en gran medida estos grupos, lo que
le dio gran popularidad.

43 M. Defort, “Privatization of Violence...”, op. cit.
4 Las observaciones sobre los procesos de paz emBialse deben a Estefania Sierra Iba-
rra, julio de 2014.
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Luego del gobierno de Uribe, en 2010 se posesioad Manuel
Santos como presidente, él habia sido ministro eferi3a durante el go-
bierno de Uribe y se esperaba un gobierno de ua somilar. Sin embargo,
Santos decidié desviarse de la posicion bélicastaily entablar nuevamente
didlogos de paz con l&RC en 2012, y significd el rompimiento de las re-
laciones con el expresidente Uribe. En junio deA2flpresidente Santos fue
reelegido, en un resultado muy cerrado donde swwipel contrincante fue
Oscar Ivan Zuluaga, un titere de Uribe que pretetetiminar a toda costa
con los dialogos de paz, pues el principal negdeisu familia es la guerra.

CONCLUSIONES

El principal objetivo del articulo fue reconocerpebblema de las
desigualdades como motores de las violencias eon®ih y México. Las
violencias provocadas por los conflictos armadatrdgeron el tejido social
en ambos paises. A pesar de la captura de “El Cliagzman, las violen-
cias siguen presentes en México. ¢COmo pensaratrarael conflicto que
viven ambas sociedades? La perspectiva es la ‘teelda’ del poema de
Tadeusz Riewicz: “entonces cubriré los rostros y los nombrga’que los
procesos de paz no satisfacen a ninguna de las st conflicto.

El problema de las desigualdades tiene el caréstenctural de la
reproduccion de generacion a generacion. Las dddiges forman un sis-
tema cumulativo en el cual es imposible la movdidacial entre sectores
mas pobres de la poblacién hacia sectores mas Bhasste sentido, la divi-
sion entre las clases sociales, en el medio urpanoipalmente, fortalece
las exclusiones de gran parte de la poblacionofPamarte, sobre todo en el
medio rural, existe muy fuerte presencia de laréigiel “cacique”, un caris-
matico lider local que logra tener impacto en gltt&io del municipio o del
estado. Asi, este lider ofrecera el trabajo pasgdeenes sin trabajo. Pero
ademds del trabajo, la cuestibn mas importantelaat@nidad y el respeto
que ofrecera para la gente. ¢ Qué importancia ¢ketmabajo si no hay respe-
to al ser humano? Una de las expresiones mas wdsnsobre el trabajo en
el Estado de Michoacén son las palabras: “tralcajao un limonero”. ¢Qué
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puede ser mas vergonzoso? Trabajar como un limamel® Tierra Caliente

(sur de Michoacan) donde el calor alcanza las tesitynes del desierto de
Africa significa el trabajo no solamente mas dwiop que también lo me-
nos respetable. ¢De donde viene este desprecio®d@parte mayor de las
politicas neoliberales, implementadas desde hacedwedres décadas; en
2014 se cumple el 20 aniversario de la vigencial cthhdo de Libre Comer-

cio de América del Norte que acabd literalmentelaagricultura mexicana

y abrid los mercados para los granos béasicos dedtlos Unidos y Cana-
da. Desde entonces ya no sale a trabajar en eb¢cgmpue éste significa la
vida precaria y la miseria. En este escenario apar®s grupos ilegales que
ofrecen no solamente el trabajo, sino algo quest&dd® Mexicano no pudo
ofrecer durante el tiempo de las agudas politieadilverales: la dignidad

y el respeto; éstos, a pesar de las violenciageldades.
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